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LASLUCESY LAS SOMBRAS

Gregorio Peces-Barba Martinez catedrético de Filosofia del Derecho y rector de la
Universidad Carlos 111 de Madrid (EL PAIS, 22/08/06):

Laposicion delalglesiainstitucional espafiola, sobre todo de algunos cardenales
y obispos, no tiene precedente comparado con la postura 'y € comportamiento de las
demés iglesias cristianas, incluidas las catdlicas en € resto de Europa. Quieren seguir
teniendo el moropolio de las luces y de la verdad, no sdlo en el campo religioso, sino
también en @ cientifico, en € educativo, en e culturad y en e politico. Esas
pretensiones acabaron en Occidente con e Siglo de las Luces. La extension a todos los
campos del principio evangélico “la verdad nos hara libres’ es e impulso y la
justificacion intelectual de esas posiciones. Sin embargo, es un error histérico esa
extensién a un mundo antropocéntrico y secularizado donde € hombre es € centro y
esta centrado en & mundo. Quiz4, o cierto es que se gjusta a esas condiciones culturales
gue arrancan de la llustracion y que tienen como centro la libertad y aseguran su
implantacion como €l cauce para construir verdades en la ciencia, en la educacion, en la
culturay en la politica. Es la libertad, pues, la que nos ayuda a ser més verdaderos.

Naturalmente, estas posturas de la jerarquia, con la aparicion de la democracia,
del Estado liberal y de los derechos fundamentales, quedan en Occidente un poco en €l
vacio. No sé s algun eclesiastico aforara la situacion de otras religiones monoteistas,
donde los jefes religiosos estan por encima y controlan a los politicos elegidos por
sufragio universal. Si fuese asi, aunque no lo confesasen, deberiamos concluir que estan
infectados de una grave enfermedad de imposicion de la ética privada sobre la ética
publica.

Quiz4, € ultimo gjemplo de ese delirio es la oposicion ala asignatura Educacion
para la ciudadania por parte de esos sectores catdlicos, que ha culminado con la
afirmacion incomprensible del cardena Rouco de que puede ser contraria a la
Constitucion, que puede ser inconstitucional.

Son tesis que recuerdan a la reaccion antiilustrada del siglo XI1X, donde De
Bonald y De Maistre, y Juan Donoso Cortés en Espafia, defienden una sociedad
teocéntrica basada en € orden divino expresado a través del pensamiento de la lglesia
Catdlica. Sus tesis son las mismas de los afios cuarenta, un poco moderadas y
enmascaradas a través no solo de apelaciones a la verdadera democracia, que €ellos
representan mejor que nadie, y de afirmaciones sobre su defensa permanente de los
derechos humanos con una inocencia histérica que olvida e “Syllabus’ y toda la
restante doctrina pontificia desde la “Mirari Vos’ a la “Libertas’. En redidad, siguen
muy influidos por € segundo Donoso Cortés del Ensayo sobre el Catolicismo, el
Liberalismo y e Socialismo (1851), del Discurso sobre la Dictadura (1849, en €
Congreso de los Diputados), de la “Carta a Director de la Revue des Deux Mondes’ , de
su discurso Sobre la situacion general de Europa (1851), de la Carta al Cardenal
Fornani (1852) o de “Los sucesos de Roma’ (El Heraldo, noviembre de 1848), entre
otros. Releyendo la excelente edicion del Ensayo del profesor Monereo en Comares
aparecen muchas ideas que nuestros sefiores cardenales y obispos repiten hoy: “El orden
pasd del mundo religioso a mundo mora y del mundo moral a politico. El Dios
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catdlico, creador y sustentador de todas las cosas, las sujetd a gobierno de su
providencia y las gobern6 con sus vicarios. La idea de autoridad es de origen catélico”
(Ensayo, pagina 15); o “No hay verdad que la Iglesia no haya proclamado, ni error a
gue no haya dicho anatema. La libertad en la verdad ha sido para ella santa; y en €
error, como el error mismo, abominable: a sus 0jos el error nace sin derechosy vive sin
derechos’ (Ensayo, pagina 24). Repudiard ala“democracia insensata y feroz, sin Diosy
sin ley que oprime a la unidad y conturba al mundo” (”Los sucesos de Roma’, Obras
completas, Tomo |l, pagina 183). Un examen de las obras que acabamos de resefiar
permite encontrar en todas €ellas restos de ese pensamiento. Se unen también otras ideas
muy arraigadas en la cultura eclesiastica, que no evangédlica, como la miseria humana
gue desprecia al hombre en & mundo o la de los dos reinos, € de los justos y € de los
pecadores, que divide e impide el desarrollo de laigual dignidad de todas las personas.
La distincion muy arraigada entre jerarquia y fieles, los pastores y € rebafio de que
habla Pio X, o € diferente trato ala mujer en € interior de la Iglesia, son también rasgos
gue impiden la igual dignidad. La idea kantiana de que somos seres de fines, que no
podemos ser utilizados como medios y que no tenemos precio se aplica con dificultad a
esa cultura. Controlar y monopolizar, negando la autonomia a la ciencia, alafilosofiay
a la politica, para estos eclesiasticos no son ideas medievales y superadas, sino ideas
vivas y actuantes en su tarea.

Por eso no pueden admitir que la ensefianza de un Estado democratico pueda
transmitir los valores de libertad, de igualdad, de pluralismo y de justicia que estan en el
articulo primero de la Constitucion. Tampoco otros complementarios como la
tolerancia, la solidaridad y la seguridad. Ni las reglas y los procedimientos que aseguran
la convivencia desde € Estado de Derecho. Los valores son monopolio de la Iglesiay
de su ensefianza religiosa. De nuevo De Bonald, De Maistre o Donoso Cortés
suministran los razonamientos. Ninguna de las verdades historicas, de las conquistas
intelectuales, médicas o cientificas, les conmueven. Con su inocencia histérica se
niegan a reconocer que desde € siglo XVIII han perdido € monopolio educativo y la
ensefianza en valores. Sus valores son validos para los creyentes y no se admite que
haya valores secularizados para todos |os ciudadanos, creyentes y no creyentes.

La critica y la progresiva sustitucion de la educacion clasica criticada ya en
siglos anteriores por Rabelais 0 Montaigne, especialmente por su concepcion pesimista
sobre las capacidades ddl nifio, no es aceptable para ellos. Es ya la tesis de la miseria
humana desde la infancia Las posiciones de Condillac, D’Alambert, Rousseau,
Filangieri o Condorcet modificaron el escenario. Aparecera la idea de la educacion
universal como derecho y como deber desde €l desarrollo democrético de la sociedad.
La Chalotais, en su Essai sur I'Education Nationale de 1763, planteard la
responsabilidad del Estado en la educacion naciona. Se propugnara la unificacion de
los programas, se disefiardn las diversas etapas educativas segun las edades de 1os nifios
y se impulsaran las lenguas nacionales para sudtituir al latin. Condorcet defendera la
igualdad de sexos y de oportunidades educativas para las mujeres, pero sera un
diagnostico aun solitario.

En Espafia, Carlos Il asumird las posiciones ilustradas y creara los Reales

Estudios de San Isidro en Madrid, proclamando a la ensefianza primaria y secundaria
como servicio publico. EI Conde de Floridablanca creara € Real Seminario patridtico
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vascongado, que Menéndez Pelayo considerara la primera escuela laica en Espafia.
Otros autores, como Jovellanos, Cabarrus o Meléndez Valdés, defienden una ensefianza
laica, comln para todos los ciudadanos y en diversas etapas desde la primaria a la
superior. EI Emilio espafiol, e Eusebio, una novela pedagogica del ex jesuita Pedro
Montegdn, difundira la nueva pedagogia y sostendrd que la moral puede ensefiarse
prescindiendo de lareligion.

Esta corriente en Espafia se consolidara en el siglo XI1X con la obligacion
publica de una ensefianza (nica y gratuita bajo la supervision del Estado. La ensefianza
laica, publicay gratuita se generalizara en Francia a partir de la Tercera Republica, y en
Italia a partir de 1870, después de la unidad. En Inglaterra empezo la intervencion del
Estado con la Ley Gladstone de 1870, y la gratuidad se establecio en 1891. En todos los
paises en que avanza en € siglo XIX y se completa en € siglo XX la educacion
nacional obligatoria, gratuita y laica, la escuela se reconvierte en un nucleo de igualdad
social y de liberacion intelectual, dos objetivos centrales del mundo moderno.

En esa linea, la Constitucion de 1978 establece el derecho a la educacion, pero
permite la enseflanza privada e incluso la puede subvencionar s cumple e objetivo
general de la educacion, sefialado en €l articulo 27.2: “La educacion tendré por objeto e
pleno desarrollo de la personalidad humana en el respeto a los principios democraticos
de convivenciay alos derechos y libertades fundamentales’.

La ensefianza privada, concertada o no, esta ®metida a estas reglas, aungque
ademés podra explicitar su caracter propio. Desconocer esta obligacion general y esta
competencia plena de los poderes publicos en materia educativa es un signo més de la
desmesura de la verdad que nos hace libres. Ya dijeron los obispos en 1988 que €ellos
eran depositarios de verdades que estan por encima de las coyunturales mayorias, con €l
peso de la superioridad de la teologia sobre €l pensamiento.

Asi, se areven a decir que la Educacién para la ciudadania es incluso

incorstitucional. Desgraciadamente para ellos la sociedad no les va a seguir en ese
intento teocrético de control. Es una forma mas de rechazo real ala modernidad.
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